UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
RAQUEL PRACONI PINZON

O IMAGINARIO DE LINGUA ENCONTRADO NAS REDES SOCIAIS FACEBOOK E
TWITTER

CURITIBA
2013



RAQUEL PRACONI PINZON

O IMAGINARIO DE LINGUA ENCONTRADO NAS REDES SOCIAIS FACEBOOK E
TWITTER

Monografia apresentada a disciplina de Orientacao

Monografica em Estudos Linguisticos Il como

requisito parcial & conclusdo do Curso de Letras,

Setor de Ciéncias Humanas, Universidade Federal
do Parana.

Orientadora: Prof.” Dr.? Gesualda de Lourdes dos
Santos Rasia

CURITIBA
2013



AGRADECIMENTOS

A minha orientadora, Prof.” Gesualda Rasia, por ter aceitado me guiar neste
trabalho e té-lo feito de forma exemplar, com muitos conselhos, sugestfes, livros
emprestados e e-mails tranquilizadores nas vezes em que achei que ndo estava
rendendo conforme o esperado. Sem suas diretrizes, esta monografia ainda seria
uma colcha de retalhos. Ainda, agradeco a Prof.” Gesualda por ter sido uma das
poucas docentes a se atrever a oferecer uma disciplina sobre revisdo textual,
mostrando que é possivel conciliar o uso da norma culta com 0s conhecimentos
linguisticos, de maneira a auxiliar as pessoas a se manifestarem por escrito.

Aos professores Marcio Guimardes e Caetano Galindo, por terem me
mostrado o interessantissimo ramo da Linguistica Historica, desde o Proto-Indo-
Europeu até a formagdo do Portugués Brasileiro. A bibliografia recomendada
durante as disciplinas foi fundamental para a realizacdo desta pesquisa.

Aos meus pais, Cleonice e Izamir, por permitirem que eu cursasse uma nova
graduacédo, nada relacionada a primeira, e por repetirem desde meu primeiro dia de
aula que nao, eu nao vou tirar tudo zero. Agradeco também pelo amor e pelo
incentivo que sempre recebi, independente de estar perto ou longe de casa.

Ao meu irmdo, Gustavo, por me assessorar na pesquisa das leis que eu
gueria citar, quando eu nem sabia se elas realmente existiam. Muito obrigada
também por ter ido ao mercado quando era a minha vez, mas eu ndo podia sair de
casa por causa da monografia.

Ao meu namorado, Wikerson, pela edicdo das imagens, pela revisdo do texto
e, principalmente, pela compreensdo nos ultimos meses, quando eu ndo estive
muito disponivel para passear, jantar, ir ao cinema e até conversar. Obrigada por
estar sempre ao meu lado!

Aos amigos que se lembravam de mim quando topavam com posts sobre o
imaginario de lingua, me mostravam e concordavam em compartilha-los comigo para
gue eu pudesse acrescentar mais exemplos a monografia.

A todos que acompanharam o processo de elaboracdo deste trabalho, me

incentivaram e torceram por mim. Muito obrigada!



RESUMO

Enquanto os linguistas e a comunidade académica do curso de Letras
entendem a lingua como um feixe de variedades em constante processo de
modificagdo, o0 senso comum e a grande midia a consideram como um objeto que
deveria ser estético, o qual pode ser prejudicado pelo uso e pelas mudancas que
ocorrem no decorrer do tempo. Neste trabalho, pretende-se pesquisar o imaginario
de lingua, em especial do Portugués Brasileiro, encontrado nas redes sociais
Facebook e Twitter e verificar se ele corresponde a perspectiva académica/cientifica
ou ao ponto de vista leigo, considerando aquilo que € manifestado a respeito da fala
e da escrita, a nocdo de erro e os efeitos de sentido gerados a partir das postagens.
Para isso, primeiro foram coletados 70 posts publicados nessas redes sociais e, em
seguida, procedeu-se a analise de seus conteidos em comparacao aos preceitos da
Linguistica Histérica e da Sociolinguistica. As posi¢cées encontradas nos sites de
relacionamentos indicam que: perpetua-se o mito de que brasileiro ndo sabe falar
Portugués; aquilo que foge a gramatica normativa € considerado errado; as
variedades sdo entendidas como ameacas a lingua; a ortografia é confundida com a
lingua; preconceitos e comportamentos agressivos sao frequentemente dirigidos a
falantes que apresentam desvios das normas de prestigio. A partir disso, conclui-se
gue o imaginario de lingua encontrado no Facebook e no Twitter esta, em sua maior
parte, em desacordo com aquilo que é preconizado pela Linguistica, refletindo as
posicdes geralmente encontradas nos ambientes off-line. As concepcdes a respeito
do Portugués Brasileiro mostram-se fortemente influenciadas pela gramatica
normativa e seus defensores, da mesma maneira como se apresentam as nocoes

do senso comum e da grande midia.

Palavras-chave: Imaginario de lingua. Portugués Brasileiro. Linguistica Historica.

Sociolinguistica. Redes sociais.



ABSTRACT

While linguists and academic community of Letters understand language as a
bundle of varieties constantly changing, common sense and media consider it as an
object that should be static, which could be harmed by using and by changes that
take place as time goes by. This work intends to research the ideal of language,
mainly of Brazilian Portuguese, that can be found in social networks such as
Facebook and Twitter and to check if this ideal corresponds to the
academic/linguistic expectation or to lay point of view. To accomplish this goal, this
research considers what is said about speaking and writing, the notion of error and
the effects of meaning developed by these posts. First, 70 posts were collected in
these social networks. Then, their content was analyzed and compared to prescripts
of Historic Linguistics and Sociolinguistics. Positions detected in these relationship
websites show that: the myth of Brazilian people not speaking Portuguese properly
has been perpetuated; structures which do not follow normative grammar are seen
as errors; varieties are considered as a threat to language; orthography has been
mistaken for language; prejudice and aggressive behavior have been demonstrated
against speakers who deviate from the most prestigious standards. Considering this,
it is possible to conclude that the ideal of language found in Facebook and Twitter
often disagrees with linguistic knowledge, the same way it occurs in off-line
environment. Conceptions about Brazilian Portuguese seem to be strongly influenced
by normative grammar and its defenders, as well as common sense and media

beliefs do.

Key words: Ideal of language. Brazilian Portuguese. Historic linguistics.

Sociolinguistics. Social networks.
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1 INTRODUCAO

Durante o curso de Letras, especialmente na énfase em Linguistica,
discutem-se extensivamente o conceito de lingua, a sua evolucdo e a variacdo
linguistica. Apesar disso, essa discussao fica restrita a academia e ndo atravessa
suas fronteiras até a comunidade leiga.

Assim, ndo é de se estranhar que, no ambito do senso comum, ainda se
encontrem muito presentes cren-as C¢co0mo
c or r e deoqae os falantes estdo destruindo a lingua e assim por diante.

Dessa forma, também ndo € estranho verificar que essas concep¢des nao
académicas sobre a lingua sdo bastante propagadas ndo apenas na convivéncia
presencial e por meio da televisdo, mas também pelas redes sociais on-line i afinal,
essas plataformas acabam refletindo os
assim, torna-se frequente encontrar no Facebook e no Twitter mensagens sobre a
lingua com o viés do senso comum.

Seria inadequado da minha parte (e até mal-educado conforme a etiqueta das
redes sociais) responder a todas essas postagens para expor a visao da Linguistica.
Sendo assim, como estudante de Letras e usuéaria bastante ativa das redes sociais,
encontrei neste trabalho uma oportunidade de fornecer uma resposta cientifica ao
imaginario de lingua na internet, pautada no que a Linguistica defende, e também de
divulgar a posicéo dos estudiosos da lingua.

Meus principais objetivos nesta monografia sdo identificar o imaginario de
lingua, principalmente do Portugués Brasileiro, difundido pelos membros das redes
sociais Facebook e Twitter e compara-lo com o conceito de lingua defendido pelos
linguistas e pela academia. Para isso, pretendo pesquisar 0 que é manifestado a
respeito da fala e da escrita, investigar os lugares sociais/posicdoes em que se
inscreve esse imaginario e como ele se difunde a partir dai, estabelecer o que é
considerado erro por esses lugares sociais/posicdes e entender quais sdo os efeitos
de sentido dessas mensagens.

Este trabalho contém uma revisdo de literatura dividida em dois temas: o
primeiro corresponde a Linguistica Historica, incluindo as mudangas a que estédo
sujeitas as linguas e sua percepc¢do por parte dos falantes; e o segundo trata da

Sociolinguistica, mais especificamente sobre os conceitos de norma, norma culta,

as

v al



norma-padrdo e preconceito linguistico. Nessa se¢do, 0s dois principais autores
consultados foram Carlos Alberto Faraco, Marcos Bagno e Sirio Possenti.

Em seguida, é descrita a metodologia utilizada neste estudo e traca-se um
panorama sobre 0 acesso a internet e o uso do Facebook e do Twitter no Brasil,
justificando a opc¢ao feita por esse campo de pesquisa.

Procede-se entdo a andlise dos posts coletados nas redes sociais, 0s quais
manifestam algum tipo de imaginario de lingua, para determinar se suas posi¢cdes
sdo compativeis com as da Linguistica ou com aquelas do senso comum. Nessa
etapa, tomaram-se como base para fundamentagédo principalmente estudos nas
areas da Linguistica Historica e da Sociolinguistica. Os resultados sdo apresentados

em detalhes a cada analise e de forma mais geral na concluséo.



2 REVISAO DA LITERATURA
2.1 LINGUISTICA HISTORICA
De acordo com Faraco (2005, p . 14) Aas

organizadas e oferecendo a seus falantes os recursos necessarios para a circulacéao

dos signi f i a adliogsas se altam soejo tempo, mas sem perder sua

configura-«o estrutural ou se tornarem pass
Ainda segundo Faraco (2005, p . 31), i qu
conjunto de variedadeso. Dessa for ma, guan

outras linguas, ndoseest8 f azendo Arefer°ncia a uma re

um padr«o Ynico de | 2ngua, mas sempre a um
Entre a populagdo alheia aos conhecimentos desenvolvidos no estudo da

Linguistica, existe um receio de que as mudancas pelas quais uma lingua passa e o

surgimento de variedades que destoem do p

fal)

esse receio, contudo, ndo seria um real motivo de preocupacdo. Conforme mostra a
Linguistica Historica, esses processos de mudanca e variacdo sao fenbmenos
naturais que acontecem com todas as linguas, embora a maior parte dos falantes
nao pareca ter consciéncia dessa dinamica.

Faraco (2005) cita trés fatores que dificultam a percepcdo das mudancas
linguisticas: a forma lenta com que a lingua se altera; o fato de as mudancas
atingirem somente partes e ndo o todo da lingua, com uma alternancia entre
mutacdo e permanéncia; e a escrita, que é muito mais estavel do que a lingua falada
e acaba refreando as mudancas e servindo como referéncia para a imagem de
estabilidade da lingua.

Contudo, algumas situagOes propiciam que os falantes se deem conta de que
houve ou esta havendo uma mudanca na lingua. Isso pode acontecer, de acordo
com Faraco (2005), quando se comparam manifestacdes linguisticas produzidas em
eépocas muito diferentes. Como exemplo, o autor apresenta um texto escrito
provavelmente no século Xl ou XIV, intitulado Lenda do Rei Lear, no qual se pode
notar a ocorréncia de palavras que ndo usamos mais (esto e mallandamte); palavras
gue usamos hoje, mas com significado distinto (porém e curou); ou palavras que se

apresentam atualmente com outra forma (fermosa e meor).
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Faraco ainda afirma que a percepcdo das mudancas ndo acontece apenas
guando se comparam manifestacfes linguisticas de épocas distintas: essa
consciéncia ocorre também no tempo presente; por exemplo, quando ha a
convivéncia de geracOes diferentes. Nesse caso, 0 autor cita a pronuncia do ultimo
som de palavras como mal e papel: uma pessoa mais idosa, em torno de 75 anos,
poderia pronunciar uma consoante lateral, enquanto uma pessoa mais jovem
provavelmente pronunciaria a semivogal /w/.

Outra situacdo citada por Faraco capaz de revelar uma mudanca na lingua
acontece quando se observa a fala de grupos sociais diferentes. Considerando a
classe médiabaixae a cl asse m®dia alta, ® posszvel
marca de plural /-s/ em todos os elementos de locu¢des substantivas como os livros
velhos ® mais frequente entre falantes da ¢cl e
falantes da classe média baixat endem a fdAmarcar morfol ogi cal
no primeiro elemento: os livro velhoo (FARACO, 2005, p. 22, grifo do autor).

O autor, porém, alerta que as variacbes nao indicam necessariamente que
uma mudanca estejaempr oces s 0 : A Da?2 snguistita Hiseorica memne e m
toda variacdo implica mudanca, mas que toda mudanca pressupde variacdo.o
(FARACO, 2005, p. 23, grifo nosso).

Outra possibilidade de percep¢do de mudanca linguistica por parte do falante
estad na comparacao entre a lingua escrita e a lingua falada. De acordo com Faraco
(2005), isso acontece porque a escrita € mais um meio mais conservador do que a
fala, levando ainda mais tempo para assimilar os fendbmenos inovadores.

Um exemplo citado por esse autor sdo as oracOes relativas iniciadas por
preposicao: na escrita, a preposicdo se mantém; na fala, ela é suprimida. Assim,
uma oracdo como O livro que mais gostei foi fDom Casmurroo tem muito mais
chances de ocorrer na lingua falada do que O livro de que mais gostei foi fDom
Casmurro0 1 esta ultima, por sinal, parece estar em processo de desaparecimento
na fala, mas possui presenca relativamente forte na escrita. (FARACO, 2005, p. 25).

Com base nisso, o autor afirma que essas diferencas no uso da preposicdo geram
uma dificuldade durante a escrita, 0 que pode contribuir para que o falante perceba
gue sua lingua estd em processo de mudanca.

Ao notar um processo de mudanca linguistica em curso, os falantes i em
geral dos grupos socioecondmicos mais privilegiados i costumam ter uma reacao

negativa, considerando-a s icomo fen!menos de 0degr ad:
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| 2 nguao. (FARACO, 2005, p . 27) . Ainda de
implementam as mudancas apresentam frequentemente baixo prestigio social;

dessa forma, sua fala, com as formas inovadoras, acaba também recebendo uma
avalia-«o0o negativa, poi s essoed per oficdeesssvoa | eosrtia

bY hY

lingua. Atribuir tais efeitos a mudanca linguistica e a variedade das formas se

constitui um equivoco, poisn« o0 e X i st e u mauefieniasegcorservpdo r a o

invariavel desde o seu surgimento até os dias atuais.
Considerando estritamente o ponto de vista linguistico, as variedades séo
equivalentes e ndo ha como determinar qual delas seria melhor ou mais correta. A

diferenciacdo entre elas surge do ponto do vista social. Conforme explica Faraco

(20065, p . 33), Afal gumas variedades, por r

adquirem wuma marca de pr eset sAqgessas ariedadep

prestigiadas que constituem a chamada norma ou variedade culta.

2.1.1 A mudanca linguistica

De acordo com Faraco (2005), todos os aspectos de uma lingua sao
mutaveis, sendo que as mudancas podem ser de ordem fonético-fonoldgica,
morfoldgica, sintatica, semantica, lexical ou pragmatica. O nivel fonético-fonolégico é
0 mais estudado até agora, contando com uma metodologia mais refinada de
pesquisa do que os demais campos de estudo.

A caracteristica mais basica do processo de mudanca linguistica é que ele
acontece em todas as linguas. Deacor do com Faraco (2005,
todas elas [as linguas] i como, alias, de qualquer outra realidade humana e até
mesmo da natureza em geral, como nos mostram geologos e biodlogos i passar por
transforma-»es no correr dlonguisteaéumndendbmena
absolutamente natural.

Como exemplo, Faraco analisa o caso do Latim: apesar de nenhuma
sociedade contemporanea falar essa lingua, ela continua, de alguma forma, sendo
falada pelas sociedades que possuem linguas romanicas. Assim,ie mbor a s
dizer que o Latim estd had muito extinto, o fluxo histérico nunca se interrompeu:
houve um longo, complexo e, principalmente ininterrupto processo histérico de

transformacgdes.0 ARRKCO, 2005, p. 45). E interessante observar que nem mesmo

e (0]

p .

sej

po

olLatimpode ser considerado o fApontmepreseatoupar t i
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uma etapa de um fluxo historico que passou por mudancas desde as origens pré-
histéricas dos povos indo-europeus.

Outra caracteristica da mudanca linguistica é que ela ocorre de forma
continua, porém lenta e gradual, sendo que as alteragdes ndo acontecem com a
totalidade de uma lingua, mas sim com partes dela. Esse aspecto gradual é
evidenciado com a existéncia de fases intermediarias durante o processo de
substituicdo de uma forma p or @ eempre no pfo¢esso histérico, periodos de
coexisténcia e concorréncia das formas em variacdo até a vitéria de uma sobre a
o ut (FARAZO, 2005, p. 46).

Além disso, Faraco cita a regularidade da mudanca linguistica como uma de
suascaract er 2 st i cas: AfDesencadeada a mudan
processo, atingindo de forma bastante sistemética o mesmo elemento, dadas as
mesmas condi - »es, em todas as suas o0coO
ilustrar, o autor cita como exemplo 0s encontros consonantais latinos /kl-/ e /pl-/, no

inicio de palavra, que se transformaram nas consoantes /y-/ espanhola (grafada Il) e
IS/ em portugués (grafada ch).

Ao se depararem com essas mudancas linguisticas, os falantes costumam se
perguntar por que as linguas mudam. Sobre esse questionamento, Faraco (2005, p.
73) a f is ftingues mudaf porque nada é estatico e, numa realidade em que

tudo se transforma, estranho seriase justame nt e as | 2 nguas n«o

2.1.2 A percepcédo da mudanca

Conforme visto anteriormente, Faraco (2005) aponta que, em decorréncia
dessas situacBes em que ha percepcdo de mudanca, os falantes podem manifestar
uma reacdo negativa, pois estaria havendo uma degenerag¢do da lingua. Outros,
ainda, baseando-se na ideia de que mudanca equivale a simplificacdo, acreditam
gue esse processo evolutivo das linguas contribua para deixa-l as mai s #
gue eram no passado.

Embora essas reacdes hoje sejam consideradas como senso comum e
tenham sido deixadas de lado pelos linguistas, € interessante notar que elas foram
relevantes para os primeiros estudiosos dessa area. De acordo com Faraco, eles

entendiam que as linguas antigas, em razao de suas caracteristicas morfolégicas

- a,

rr°n

mu d

pr 8t
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como declinagcbes e conjugacdes, estavam em um estdgio superior de
desenvolviment o, ou seja, Amai s adaptadas
namero de distingdes gramaticais no nivel morfolégicoo ( FARACO, 2005, P

Essa concep-«0 que justificaria a taref
das linguas foi defendida na metade do século XIX por August Schleicher, que, com
base em sua formacdo em ciéncias bioldgicas, concebeu a lingua como um
organismo vivo, independente de seus falantes. Assim, as linguas passariam por
fases de desenvolvimento, maturidade e declinio, ou seja, com o passar do tempo,
as linguas sairiam de um estagio superior e se degenerariam. (FARACO, 2005).

Em contraposicdo a essa linha de pensamento, Otto Jespersen, no fim do
s®cul o XI X, def endeu que fandecadénciss degradacdo, d a s
degeneracdo: o que ha é progresso, um caminho de mudancas na direcdo de
formas mais aperfei-oadas. o (FARACO, 2005,
citado por Faraco (2005), as mudancas tornavam as linguas mais claras e precisas,
exigindo menos esforco do falante em termos de memoaria e articulacdo da fala e
deixando-as mais aptas para a expressao.

Essas duas concep¢cOes antagbnicas ndo costumam ser levadas em
consideracao pelos linguistas contemporéneos, ou seja, ndo se entendem mais as

mudancas como degeneracao ou progresso. Conforme conclui Faraco:

Se se mantivesse essa concepgéo degenerativa, seria dificil (ou impossivel)
dar conta do fato de que continuamos interagindo, de que as linguas se
mantém organizadas e de que nenhuma lingua € menos estruturada do que
qualquer outra. (FARACO, 2005, p. 82).

Portanto, tanto as reacfes negativas quanto positivas frente a percepcéao das
mudancas, manifestadas pelos linguistas mais antigos e hoje pela comunidade leiga,
mostram-se inadequadas sob a luz da concepcéo atual da Linguistica.

Neste ponto, é interessante se perguntar por que, mesmo com 0S avangos
obtidos pela Linguistica, essas reacfes improcedentes sdo tdo frequentes e
apresentam tanta forca entre os membros de nossa sociedade. Igualmente curioso é
buscar uma explicacdo para o fato de que, nos grandes meios de comunicagao,
sempre que 0 assunto envolva a lingua, se fazem presentes profissionais muitas
vezes ndo especializados em Linguistica i1 embora esses mesmos meios convidem
médicos para falar sobre saude, veterinarios para falar sobre animais e engenheiros
para falar sobre construcdes. Para tentar responder a essas indagacgodes, € possivel

recorrer a topicos abordados pela Sociolinguistica.
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2.2 SOCIOLINGUISTICA

Conforme visto na secéo anterior, enquanto fatos como a mudanca e a
variedade linguistica sdo amplamente conhecidos pelos estudiosos e pesquisadores
da area, eles representam uma fonte de receio e desconfianca para a comunidade

leiga. Essa situacéo foi tema de um artigo postado por Sirio Possenti em seu blog:

Todos acham normal que aquila tenha derivado para aguia, que asinus
tenha derivado para asno (tem muita coisa mudada ai, mas o basico € que
a palavra latina proparoxitona se torna paroxitona), mas acham ridiculas
formas como fosfro (para fésforo), corgo (para corrego), xicra e chacra (para
xicara e chacara), embora a regra antiga que explica a mudanca e a atual
gue explica a variacdo sejam a rigor a mesma (os falantes seguem regras,
ndo erram!!!), sem contar que dizem, numa boa, sem se dar conta do que
fazem, xicrinha e chacrinha. (POSSENTI, 2008, grifos do autor).

Nesse trecho do post de Sirio Possenti, encontram-se exemplos de situacdes
vividas cotidianamente: embora o Portugués tenha se modificado com o passar do
tempo, desde sua origem latina, e todos os falantes tenham incorporado essas
mudangas, algumas variantes sdo consideradas erradas apesar de seguirem
exatamente as mesmas regras das demais mudancas.

Outra situagéo retratada por Sirio Possenti é a diferenca nos usos do futuro

sint®tico e o perifr8stico: ADuvi do que

gue profiram o dito futuro (aplicarei minha poupanca em acfes da empresa X).
Todos dizem O6vou aplicard6. 06 (POSSENTI,

autor comenta mais detalhadamente:

N&o vou dizer (!!) que todos falam sempre assim porque sei que uma lingua
sempre apresenta variagdo. Alguns entrevistados, ou jornalistas, dirdo (!!),
talvez, de vez em quando, no mei o
préximaent revi st ao, claro, sendo mai s

tamb®m dir«o fivamo fal8§8 disso na pr -

E ninguém nota que falou errado durante a entrevista. Por qué? Porque
ninguém fala errado mesmo! Isso ndo € erro. Esse € o portugués falado
culto do Brasil hoje. E um fato. S6 isso. (POSSENTI, 2008).

Nesse trecho, Possenti destaca que, hoje, no pais, as manifestacdes de fala
seguem formas diferentes, chamando uma dessas variedades de i p tagués falado

cul t o dbagBal s pddd classificar como uma norma.

2.2.1 Norma

No livro Norma Culta Brasileira: Desatando Alguns Nos, Faraco explica que a
dicotomia langue/parole elaborada por Ferdinand de Saussure, embora tenha

ha
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formali zado a Mnconcep- «oemda social ¥nifogne @ue cseo Mo u
materializaria nos usos individuais (estes sim heterseg°neo
i nsuficiente para explicar a fdimaginada uni
da variedade | ingu2stica supraindividual .o

A partir dessa insuficiéncia apresentada pela dicotomia saussuriana, o0
linguista Eugenio Coseriu, no inicio da década de 1950, elaborou o conceito de
nor ma, transformando a dicotomia em tricot
norma se organizacomoumcer t o arranjo de possibilidade
sendo que esses arranjos sdo provenientes do uso habitual de um determinado
grupo social de falantes. (FARACO, 2008, p. 36). Considerando o0s argumentos

expostos, Faraco prop»emoumemodefini-«o do qu

E possivel, entdo, conceituar tecnicamente norma como determinado
conjunto de fendmenos linguisticos (fonolégicos, morfoldgicos, sintaticos e
lexicais) que sdo correntes, costumeiros, habituais numa dada comunidade
de fala. Norma nesse sentido se identifica com normalidade. (FARACO,
2008, p. 37).

Faraco ainda afirma que, dentro da perspectiva variacionista (o0 que inclui a
Sociolinguistica e a Dialetologia), € possivel equiparar os conceitos de norma e
variedade, enquanto o olhar gerativista propde uma correspondéncia entre norma e
gramatica. Entretanto, independente das diferentes visdes que cada teoria oferece,
nenhuma del as fideixa de reconhecer o fato ©b
(FARACO, 2008, p. 38).

Em consequéncia desse fato basico, Faraco mostra que se tornam
empiricamente infundadas as concepc¢fes do senso comum de que analfabetos ou
falantes da variedade popular falam fAsem gt
p»e em Xeque a no-«o0 de erro: ASemayndosenunci
pode condena-l o como erro com base na organi za- «
(FARACO, 2008, p. 38).

De acordo com os apontamentos desse autor, cada comunidade apresenta
um conjunto de normas, e ndo apenas uma Unica variedade. Assim, em um pais de
grandes proporcdes territoriais e com populacdo diversificada como é o caso do
Brasil, haverad indmeras normas linguisticas, como as variedades faladas pelos
jovens que moram nas cidades, pelos habitantes da periferia urbana e pelos grupos

rurais de diversas ascendéncias étnicas. Da mesma forma, cada falante de uma
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determinada comunidade muda sua fala conforme o contexto em que se encontra,
seguindo um senso de adequacéo e optando por uma norma ou outra.
E importante considerar que, assim como ndo existem linguas puras, também
n«o h8 normas pur as: fas nor mas absiodlasem c.
sao, portanto, sempre hibridi zadas o ( FARACO, 2008, p. 44).
Estabelecendo uma relacdo com as secbes anteriores, ressalta-se que,
conforme demonstrado pela Linguistica Historica, o contato entre diferentes normas
e sua consequente hibridizacado sdo fendbmenos que atuam em favor das mudancgas
l i ngu2sticas, refor-ando que Atoda realida
h2brida e mut ant e dP. 46)F poR A&IOque &s€rd Boncepcdes

desafiem o senso comum.

2.2.2 Norma culta

Em decorréncia dos estudos sociolinguisticos, foi possivel perceber que
algumas variedades da | 2 ngua'. Comelascm@amilise qu al
dos dados obtidos pelo projeto NURC (Norma Linguistica Urbana Culta), constatou-
se que estas variedades cultas, em geral, correspondem a linguagem urbana
comum?, a qual se caracteriza por ser dominante nos meios de comunicacdo social
com seus diferentes estilos, desde os menos monitorados (novelas e programas
humoristicos, por exemplo) até os mais monitorados (noticiarios). (FARACO, 2008).

Dessa forma, as variedades cultas aparecem em usos monitorados da lingua
realizados por grupos sociais urbanos, pertencentes a posi¢cdes do meio para cima
na hierarquia econdmica, com amplo acesso a cultura e a educacdo formal. De
acordo com Far ae®daquid @ue4)normal tecomente, comum, na
express«o lingu2stica desses segmentos soci

Ainda, deve-se fazer uma ressalva a respeito da norma culta: embora haja
certa unidade, essa norma também apresenta variabilidade. Conforme apontado por
Faraco (2008), podem ser observadas variagdes da norma culta de acordo com a
regido de origem ou a faixa etaria do falante. Como exemplo, o autor cita as
pron¥%nci as  ptaasdt a(op aoruapadsdp)apsdilda varoa ou Adj i ao

da) e fawt oo e A aaltb)aadas paitenceatesa nopnaicudiaz r a

! Conforme explanado por Faraco (2008, p.56),0 adj eti vo ficultado se refere
certa dimens«o da cultura, isto ®, ~ cultura escri:t
? Expressao cunhada por Dino Pretti em 1997. (FARACO, 2008).
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Ainda nesse aspecto da variabilidade, € necessario fazer uma distingdo entre
a norma culta falada e a norma culta escrita i 0 que se justifica por formas que
ocorrem exclusivamente ou com maior frequéncia em uma delas. Um exemplo dado
por Faraco (2008) diz respeito ao uso dos pronomes pessoais obliquos de terceira
pessoa (0, a, 0s, as): embora tenham praticamente desaparecido da norma culta
falada brasileira, eles sdo bastante comuns na norma culta escrita. Conforme ja
exposto anteriormente, a escrita € muito mais estavel do que a lingua falada e acaba
refreando as mudancgas, servindo como referéncia para a imagem de estabilidade.

Faraco (2008) afirma que essa associacdo da norma culta com 0S us0S
monitorados e com a cultura escrita faz com que os falantes atribuam a ela um valor
social positivo i ou seja, mesmo que as diferentes variedades tenham valor
equivalente do ponto de vista linguistico, ha uma diferenciagédo na perspectiva social.

Somando-se esse fato com 0 acesso ao estudo da norma culta ser restrito
apenas a uma minoria, principalmente em se tratando da lingua escrita, tem-se
como resultado o fato de essa variedade ainda constituir um elemento de
discriminagdo social. A esse carater discriminatorio relacionado a norma culta,
Faraco (2008) at r i bui a denomi na- «0o fomderia tambérn a

tentativa de impedir que fenbmenos comuns da lingua culta falada aparecessem na

r

t

escrita, ou seja, det al hes gramaticais (Apicuinhaso,

permanecem existindo como agentes de discriminacéo e exclusao.

2.2.3 Norma-padréo

Embora sob o ponto de vista exclusivamente linguistico todas as variedades
ou normas de uma lingua tenham o mesmo valor, isso ndo significa que elas se
equivalham socialmente. Por isso, algumas variedades recebem um juizo de valor
positivo, enquanto outras sofrem com o desprestigio. Em razdo desse maior valor
recebido, foi a norma culta que, entre as demais variedades, passou a ser objeto de
registro em gramaticas e dicionérios. (FARACO, 2008).

A origem desses instrumentos de padroniza¢do da lingua se encontra na
Europa, no fim do século XV, motivada por uma necessidade politica de unificacdo

linguistica nos Estados em consolidacdo. Conforme resgata Faraco:

Em resposta a profunda diversificagdo do mapa linguistico de cada um dos
novos Estados, emergiu um projeto padronizador. Desde Antonio de Nebrija
(autor daquela que é considerada a primeira gramatica de uma lingua
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moderna 1 a gramatica do Castelhano publicada em 1492) se buscou
estabelecer, por meio de instrumentos normativos (gramaticas e
dicionarios), um padréo de lingua para os Estados Centrais Modernos, de
modo a terem eles um instrumento de politica linguistica capaz de contribuir
para atenuar a diversidade linguistica regional e social herdada da
experiéncia feudal. A esse instrumento damos hoje o nome de norma-
padrdo. (FARACO, 2008, p. 75, grifos do autor).

A partir dessa reflexdo, pode-se perceber que a definicdo de um padrao de
lingua foi artificial, impulsionada por fatores politicos e ndo linguisticos, em busca da
uniformizagdo. Como a norma culta corresponde a variedade de maior prestigio, ela
foi a base para a escolha do padrdo linguistico a ser adotado, ou seja, em sua
origem, a norma-padrao esteve muito préxima a norma culta.

Entretanto, apesar dessa proximidade, deve-se salientar a diferenca entre a
norma culta e a norma-padrdo: enguanto a primeira é a expressao corrente de
determinados grupos sociais em algumas situacdes, a norma-padrdo € uma
abstracdo do uso real com o objetivo de servir como referéncia para a uniformizacao
da lingua. (FARACO, 2008).

Em consequéncia, os instrumentos linguisticos como dicionarios e graméticas
passaram a apresentar, além da funcdo descritiva, uma maneira de fixar um padréao
a ser seguido, com forca coerciva suficiente para que a fala e a escrita se
submetessem ao que estava estabelecido por eles. (FARACO, 2008).

Segundo Faraco (2008), a norma com sent
sentido de Ainor mat ipadida acdba sendo eonfiendida comnea
propria lingua. Esse seria um dos motivos para as dificuldades encontradas em se
estabelecer um debate com uma dimensdo mais ampla, que envolva, além de
linguistas, profissionais como jornalistas, escritores e professores. De acordo com
Faraco ( 20 0t®mdopebaternd Brasil (Ai.) &€ sempre 0 mesmo: recriminam-
se os brasileiros por ndo cuidarem de sua lingua e por supostamente ndo saberem

fal ar e escrever 6corretamentedo.

2.2.3.1 Norma-padréo no Brasil

Conforme apontado por Faraco (2008), o estabelecimento da norma-padréo
no Brasil foi mais artificial do que os processos ocorridos na Europa: enquanto 14 o
objetivo era promover a unificacdo dos territorios e formar Estados, aqui o mote foi
combater as variedades do Portugués popular. Assim, o projeto de unificacdo da
segunda metade do século XIX nao teve como referéncia a norma culta (ou a
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linguagem urbana comum) brasileira, mas sim o padrdo utilizado por alguns
escritores romanticos portugueses em suas obras.

Essa tentativa padronizadora, porém, ndo alcancou o resultado almejado: por
ser excessivamente artificial e distante da realidade linguistica mesmo dos falantes
letrados urbanos, esse padrdo nunca conseguiu de fato se instalar no pais i apesar

de ainda resistir nas concepc¢des de alguns puristas. (FARACO, 2008).

Além disso, Faraco (2008) explica que, comon« o0 h 8 fameadeas?oO

das variedades do Portugués Brasileiro, a norma-padrdo seria totalmente
dispensavel i e até inconveniente i no Brasil; porém, a necessidade de se ter uma
norma-padrdo para a ortografia € bastante clara (para esse fim, conta-se com o
Vocabuléario Ortogréafico da Academia Brasileira de Letras).

O maior impasse permanece, entdo, na regulamentacdo de fendmenos
sintticos: ao mesmo tempo em que Faraco se pergunta se ndo seria suficiente
considerar a norma culta como referéncia para a fala e a escrita, ele reconhece que
ainda ® difz2zcil debater essas quest»es

padréo escrita fixada no século XIX, pela violéncia simbolica que a acompanha e

, poi

pel o temor hist-ricoregau«ad sdposeagodesean

(FARACO, 2008, p. 87).
2.2.4 ANorma curtao

No livro Norma Culta Brasileira: Desatando Alguns Noés, de 2008, Faraco

cunha o t er mo quemrledefina dasaguinteananeira:

Trata-se de um conjunto de preceitos dogmaticos que ndo encontram
respaldo nem nos fatos, nem nos bons instrumentos normativos, mas que
sustentam uma nociva cultura do erro e tém impedido um estudo adequado
da nossa norma culta/comum/standard. (FARACO, 2008, p. 94).

I nfelizmentetaa fiemrsmadcecuotili zada
falar e escrever e para o ensino escolar, além de ser constantemente reforcada pela
midia, pelos manuais de redacdo e pelas questbes de concursos publicos, entre
outros meios, 0s quais repetem tais dogmas como verdades inquestionaveis e
muitas vezes os utilizam para discriminar e constranger. (FARACO, 2008).

De acordo com Faraco (2008), os estudiosos gramaticais de melhor qualidade
do pais tém consciéncia de que a lingua é mutante e heterogénea, estando assim
mais propensos a apresentar a norma culta do que a refor¢car a norma-padréo

malsucedida do século XIX, de modo a equilibrar as formas conservadoras e as

c omo
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mais recentes. Esse trabalho é facilitando pelos conhecimentos obtidos em projetos
como o ja citado NURC.

Na perspectiva d a Anor ma curtao, por outro [
ponderacdo e equilibrio: as regras sao inflexiveis e aquilo que foge aos dogmas
deve ser condenado. Segundo Faraco (2008), ndo é raro que o discurso dos
defensores de tal norma assuma tons grosseiros e vulgares.

Ainda assim, é curioso constatar que, dentro de um discurso tdo absoluto, ha
véarias contradicfes, as quais podem ser encontradas por meio da comparacao de
manuais de gramdtica. Para ilustrar essas controvérsias, Faraco (2008) cita o
exemplo de falar ao telefone e falar no telefone: enquanto Eduardo Martins, no
Manual de Redacao e Estilo de O Estado de S. Paulo,af i r ma que Auma pe
aot el el (semeualquer tipo de explicacéo), Napoledo Mendes de Almeida, na
Gramatica Metddica da Lingua Portuguesa, defende que o <corre
t el et eocorEléna a outra forma, pois ela configuraria um galicismo. Apesar da
exi st°nci a de i nYamer as contradi - »es, a g

impressao, ao menos Nno senso comum, de que é certeira, inquestionavel e uniforme.

2.2.5 Preconceito linguistico

No ambito da Sociolinguistica, Marcos Bagno publicou, em 1999, a primeira
edicdo do livro Preconceito Linguistico: o que é, como se faz’, no qual ele expde em
tomde dentnciaafimi t ol ogi a do preconceito |ingu?2st
a uma série de pensamentos que as pessoas em geral apresentam a respeito da
lingua, em especial sobre o Portugués Brasileiro.

Alguns desses pensamentos reunidos por Bagno, os quais ele denomina
Amitoso, podem ser encontrados no materi al
justifica o interesse em conhecé-los. Assim, 0s oito mitos apresentados por Bagno
(2007) séao:

1. n A l 2ngua portuguesa ntd auma duaidaden o B
surpreendente 0 ;

2. ABrasileiro n«o sabe Portmg®PoOstagh°BE

¥ MARTINS FILHO, E. L. Manual de Redacdo e Estilo de O Estado de S. Paulo. S&o Paulo: O
Estado de S&o Paulo, 1997.

* ALMEIDA, N. M. Gramética Metédica da Lingua Portuguesa. S&o Paulo: Atica, 2005.

® Neste trabalho, utilizou-se a edigdo publicada em 2007.
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3. APortugu°®°s ® muito difz2cilo;

4. NAs pmseBpasrege«o falam tudo erradoo;
5. A0 lugar ondet umpd°hsornoc eBrfadial P®ro Mar
6. AO censtsoi ® poarlgpaue se escreve assi mo;
7 . AE preciso saberegaraan8dri clae ma;r ae f al ar
8. AO dom2nio da norma culta ® um instru

Bagno (2007) afirma que esses mitos sdo transmitidos e perpetuados em
nossa sociedade por meio de um mecanismo de circulo vicioso que envolve a

gramética tradicional, o ensino tradicional e os livros didaticos:

(...) a gramatica tradicional inspira a pratica de ensino, que por sua vez
provoca o surgimento da industria do livro didatico, cujos autores i
fechando o circulo 7 recorrem a gramética tradicional como fonte de
concepcdes e teorias sobre a lingua. (BAGNO, 2007, p. 73).

A respeito desses elementos, Bagno (2007) pondera que o Ministério da
Educacao tem incentivado as escolas a apresentar uma postura mais flexivel e que
0s proprios Parametros Curriculares Nacionais admitem que 0 ensino precisa se
libertar dos mitos em torno da lingua. O autor também assume que varias editoras
tém procurado se adequar as novas diretrizes, reformulando o material
disponibilizado aos alunos.

Apesar desses avan-os, Bagno (2007, p .

um trabalho lento, continuo e profundo de conscientizacdo para que se comece a

(@Y

desmascarar 0s mecanismos perversos que compdem a mitologia do preconceito .
O autor também explica que é ainda mais dificil combater o preconceito que 0s
falantes apresentam sobre si proprios, acreditando que o Portugués seja uma lingua
dificil ou que eles ndo sabem falar corretamente.

A partir dessa reflexdo, Bagno (2007, p. 75) afirma que existe um quarto
elemento envolvido no mecanismo de propagacdo dos mitos linguisticos, o qual ele
chama de fApamagdamadeiine e omst cedo esse ar senal
manuais de redacdo de empresas jornalisticas, programas de radio e de televisao,
colunas de jornal e de revista, CD-ROMs, 6consult-rios gramat.i ¢
por a2 aforao.



22

2.2.5.1 A midia e o preconceito linguistico

Um exemplo recente para ilustrar a forma como a midia lida com a lingua
ocorreu em 2011, no episodio envolvendo um livro didatico adotado pelo Ministério
da Educacao (MEC) e distribuido para a educacdo de jovens e adultos, o qual foi
acusado de estar Aensinando erradoo (esse
detalhes na andlise das figuras 68 a 70).

As criticas tecidas ao livro didatico adotado pelo MEC néo representam um
caso isolado de preconceito linguistico divulgado pela midia. Varias situaces como
essa podem ser encontradas no livro Lingua na Midia, escrito por Sirio Possenti e
publicado em 2009. Nessa obra, Possenti reproduz colunas de sua autoria,
publicadas a partir de 2002, gue t°m em co
fajutas (...) de autoria de prestigiosos profissionais da midia que, quando falam de
lingua, emitem juizos completame nt e desi nf ormados. 0 (POSSEN

Considerando as analises inadequadas reunidas em seu livro, Possenti afirma
gue os intelectuais brasileiros ndo sao capazes de aceitar a existéncia de variedades
linguisticas conforme ambiente geogréfico, social, profissional etc., além de nao
compreenderem 0 que é uma lingua e seguirem seus instrumentos normativos a
risca: nOs i nt sleeengramatcass(quandodexm)le eicianaios como
os fundamentalistas | eem suas 0B8p.h3).i as e Cor

Outras criticas feitas por Possenti aos intelectuais com espago na midia sao
de que eles persistem em associar variedades de linguagem com maior ou menor
sofisticacdo de pensamento, além de ndo conseguirem perceber que ha regras para
aocorrénci a de fidesvioso na fala popular (por
de formas femininas, quase sempre substantivos).

Essas pr8ticas criticadas por Possenti C
curtao visto anteri or men tsebrasilemosiseé @em avfadar e s ,
sobre lingua recorrendo a dogmas, instrumentos normativos e concepcgoes repletas
de preconceitos, ignorando os avanc¢os da ciéncia que realmente estuda o objeto de
seu discurso.

Em consequéncia disso, € essa mesma concep¢do de lingua que é
manifestada pelas pessoas comuns, consumidoras dessa midia, e que se reflete nos

ambientes on-line.
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3 METODOLOGIA

A execucdo deste trabalho se deu por meio da coleta de publicacbes
encontradas na internet, mais especificamente nas redes sociais Facebook e Twitter,
gue expressassem um imaginario sobre a lingua, especialmente sobre o Portugués
Brasileiro. Essas postagens (em quantidade de 70 itens) foram armazenadas em
sua forma original, com registro por meio de imagem (captura de tela).

Quando possivel e relevante, foi investigada a origem da mensagem,
incluindo dados como a formacdo do emissor e 0s possiveis efeitos de sentido
criados a partir dos posts.

O conteudo dessas publicacbes foi entdo submetido a uma andlise para
determinar a qual conceito de lingua ele corresponderia (conceito académico ou do
senso comum) e comparado com as posi¢des tanto da gramatica normativa quanto
da Linguistica, considerando-se especialmente a Linguistica Historica e a
Sociolinguistica.

As figuras foram divididas em cinco blocos, de forma a agrupar aquelas que
apresentassem enunciados relacionados entre si e a permitir uma analise mais
abrangente. Séo eles:

a) Brasileiro ndo sabe Portugués;

b) Certo x Errado;

c) Fala e Pronuncia;

d) Preservacéo do Portugués; e

e) Pensamento e Comportamento.

Essa divisdo ndo é absoluta; algumas das figuras poderiam constar em outros
blocos além daquele escolhido, porém, ao separa-las, tentou-se destacar os pontos
mais marcantes de cada uma. Enquanto algumas imagens foram analisadas
individualmente, outras foram discutidas em conjunto, possibilitando uma associacéo
entre os enunciados.

E relevante destacar que as fontes das figuras s&o sempre perfis encontrados
no Facebook ou no Twitter, com data entre 2012 e 2013. Como grande parte dos
emissores dos enunciados pertence a comunidade leiga, ndo versada em
Linguistica, optou-se por omitir nomes, enderecos de perfil nas redes sociais e

fotografias de pessoas que porventura aparecessem nas capturas de tela, evitando



24

possiveis constrangimentos. Essa omissdo nao foi realizada no caso de perfis fakes®
no Twitter, do perfil de Dad Squarisi nessa mesma rede social e de paginas’ do
Facebook que se propdem justamente a falar sobre a lingua. Algumas figuras
correspondem a charges e, nesses casos, preferiu-se nao retirar a assinatura de seu

autor; apesar disso, as fontes de captura continuam sendo as redes sociais.

3.1 AS REDES SOCIAIS COMO CAMPO DE PESQUISA

Assim como a grande midia emite sua opinido sobre objetos de estudo da
Linguistica, a comunidade leiga também adota uma posicdo em relacdo a eles. Em
decorréncia do crescimento do acesso a internet no Brasil, essas posi¢cdes sobre a
lingua, da mesma forma que acerca de outros assuntos cotidianos, sdo debatidas
nao apenas no mundo fisico, mas também no ambiente virtual, principalmente nas
redes sociais on-line.

Conforme divulgado pelo Ibope (2012), 94,2 milhdes de pessoas acessaram a
internet no pais no terceiro trimestre de 2012 (considerando pessoas de 16 anos ou
mais que acessam a web a partir de qualquer ambiente e as pessoas de 2 a 15 anos
gue a acessam em domicilios). Esse numero de internautas indica que o Brasil
corresponde a sétima maior audiéncia mundial na internet. (BANKS, 2012).

Com o crescimento e a popularizagéo do uso da internet no Brasil, a teia de
relacionamentos pessoais passou a figurar nas plataformas on-line, conhecidas
como redes sociais on-line.

Um servico de rede social on-line consiste essencialmente na representacao
de cada wusu8rio (ger aflimen)t,e cmam fouama Idieg ai-p»
variedade de servigos adicionais. A maioria dos servigos de rede social funciona por
meio dos navegadores (por exemplo, Internet Explorer, Google Chrome e Mozilla
Firefox) e disponibiliza formas de interacdo para seus usuarios, como e-mail e
mensagens instantaneas. Além disso, as redes sociais permitem que seus USUArios
compartilhem ideias, atividades e eventos e interesses com suas respectivas redes
de contatos. (JONES; MORGAN; HODGES, 2010).

®0s cha m eediofakes@spo perfis falsos, que ndo correspondem a uma pessoa real.
! Paginas do Facebook diferem das contas pessoais: enquanto estas representam pessoas, aquelas
podem corresponder a organiza¢des, empresas, marcas, celebridades ou a um tépico de debate.
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O Facebook é a rede social mais popular da atualidade: de acordo com Mark
Zuckerberg, o fundador desse site, 1 bilhdo de pessoas estdo cadastradas no
servigco, 0 que corresponde a um sétimo da populacdo mundial. (FACEBOOK, Inc.,
2013). Nessa rede, os usuarios podem criar seus perfis, adicionar outros usuarios
como seus contatos, trocar mensagens com eles e receber notificacfes automaticas
guando esses amigos atualizarem suas paginas. Ainda, os usuarios podem publicar
mensagens em forma de texto, imagens e videos, o que possibilita difundir uma
variedade de conteudos. (JONES; MORGAN; HODGES, 2010).

O Twitter, por sua vez, é um site que oferece os servicos de rede social e
microblogging, permitindo que seus participantes enviem e leiam mensagens, 0S
¢ h a ma dtwestso {postagens baseadas em texto com até 140 caracteres), de
outros usuarios. Os membros dessa rede social podem se inscrever para receber os

tweets de outras pessoasi ou sej a, um usus8ri o passa

a

ns

ser chamado de fAseguidor 0. OO NE S; MORGAN;

De acordo com a revista Galileu (2012), 90,8% dos internautas brasileiros
acessam redes sociais, gastando em meédia 4,9 horas por més nessa atividade. As
redes sociais com mais usuarios sdo o Facebook (no qual 94% das pessoas que
acessam esse tipo de servico possuem uma conta), o Orkut (75%) e o Twitter (73%),
mas ha uma diferenca na frequéncia de uso delas: enquanto o Facebook se
manteve em primeiro lugar entre as trés (88,9%), o Twitter subiu para a segunda
posicao (41,3%) e o Orkut caiu para a quarta (31,7%).

Dessa forma, considerando a abrangéncia das redes sociais no Brasil, elas
oferecem um campo legitimo para se investigar o imaginario de lingua que permeia
a comunidade nao académica, possibilitando a identificacdo de concepcdes e

comportamentos provenientes dele.



26

4 ANALISE DOS POSTS ENCONTRADOS NAS REDES SOCIAIS
4.1 BRASILEIRO NAO SABE PORTUGUES

As imagens a seguir, retiradas do Twitter ou do Facebook, revelam algumas
concepcles que os falantes brasileiros apresentam de si mesmos e dos demais

falantes a respeito da lingua.

I IS W NN ¥ Follow &~

Inglés ? Nem sei portugués vou saber inglés
4 Reply T3 Retweet W Favorite

S — L1 1

FIGURA 1 - Inglés ? Nem sei portugués vou saber inglés

FALO FLUENTEMENTE INGLES, ESPANHOL,
FRANCES, RUSSO, ITALIANO E ALEMAO!

FIGURA 2 - E o Portugués? Ai varéia!!!

Nas figuras 1 e 2, esta presente 0 senso comum de que os brasileiros nao
sabem falar Portugués adequadamente, o qual corresponde a um dos mitos a
respeito da lingua levantados por Bagno (2007). Na primeira imagem, o falante se
guestiona como pode saber Inglés sem antes saber Portugués; na segunda, a
falante afirma ser fluente em varios idiomas, mas ndo em sua lingua-mae.

Esse posicionamento refletido nas imagens vem ao encontro do que Bagno
(2007, p. 75-7 6 ) afir ma: AO tipo mais tr8gico de
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exercido por uma pessoa em relagdo a outra, mas o preconceito que uma pessoa
exerce contra si mes ma. O

Além disso, é possivel perceber nas imagens o terceiro mito listado por Bagno
(2007) : APortugu°®°s ® muito dif?2cil. 0o De ac
essa impressdo a respeito da lingua porque o ensino sempre tomou como base as
regras do Portugués de Portugal, que ndo se equivalem totalmente as normas que
sao seguidas no Brasil. Por conta disso, a norma gramatical ensinada na escola soa
muito artificial, ja que ela ndo representa o uso real da lingua, e os brasileiros
acabam tendo que decorar regras que nao lhes fazem muito sentido.

Boa tarde! Sou escritora de histdrias infantis. Publiquei dois livros infantis pela Papiro
Editora, mas além de pagar muito dinheiro, ainda nao tive retorno.

Escrevi um terceiro conto que irei fazer por uma grafica. Como sou brasileira, deixo
escapar erros gramaticais. Gostaria que algum professor(a) pudesse corrigir-me o que
irei fazer pela arafica. Fico gratal! @amail.com

FIGURA 3 - Como sou brasileira, deixo escapar erros gramaticais

Nesse exemplo, retirado do Facebook, uma pessoa que se apresenta como
Aecsr itora de hist-rias infantiso, com doi s
ser brasileira (a conjuncGocomod 8 o senti do de causalidade)
gr amat iEmcantrasse no enunciado o imaginario da inacessibilidade a norma-
padrdo, como se a naturalidade brasileira tornasse impossivel esse suposto dominio
pleno do Portugués com todas as suas normatizacoes.

A partir dessa analise, é possivel deduzir que a escritora acredita no mito de
gue brasileiros ndo sabem Portugués, pois elescomet em fierr os i gelaamat i
também colabora com a perpetuacdo desse mito, mesmo que nao tenha intencéo.

Neste ponto, pode-se questionar outro senso comum: o de que escritores séo
profundos conhecedores da norma-padr «o e, consequemd ement
oficializacdo de uma regra quando resolvem coloca-la em suas obras. Esse senso
comum, alids, acaba por diminuir as possibilidades de um escritor: embora esses
profissionais sejam capazes de usar a lingua para fins artisticos, informativos etc.,
espera-se que eles sejam, na verdade, especialistas em norma-padrao 1 tarefa que

qgualquer livro de gramatica tradicional pode cumprir muito bem.
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; N n ¥ Follow A~

#0OsMeninosQueRoubouACena roubaram ? entdo
sao corintianos ne? '-' e ainda com o erro claro de
portugués e claro que é corintiano e.e

4~ Reply 3 Retweet W Favorite

. INRdAEVYETE

FIGURA 4 - Os meninos que roubou a cena

i - ¥ Follow || &+

Vou criar a campanha: "Ja ensinou portugués para
algum flamenguista hoje?"
4~ Reply ¥ Retweet W Favorite

o AR T 4

FIGURA 5 - Ja ensinou portugués para algum flamenguista hoje?

Nas figuras 4 e 5, o preconceito linguistico esta direcionado a um segmento
especial de falante: torcedores de dois times de futebol, notadamente Corinthians e
Flamengo. De acordo com uma pesquisa realizada entre 2012 e 2013, essas
equipes possuem as duas maiores torcidas do pais: respectivamente, 14,6% e
16,8% da populacdo (PLURISTOCHOS PESQUISAS E LICENCIAMENTO
ESPORTIVO, 2013), tendo, portanto, um forte apelo popular. Frequentemente,
esses torcedores sdo associados as camadas mais desprivilegiadas da sociedade,
com estigma de possuir baixa escolarizagao.

Ao tomar uma variedade popular como motivo para chacota dos falantes que
a utilizam, essas mensagens constituem um exemplo do carater discriminatério
relacionad o~ norma <cul t a, ao qual Far at @
discutida previamente neste trabalho.

Al ®m di sso, no caso da I magem 4, n «
afirma seu emissor, mas sim uma regra diferente da norma-padrdo: na sentenca os
meninos que roubou a cena, o plural ndo foi marcado no verbo, mas esta marcado

no determinante e no nome. Um erro verdadeiro, ou uma agramaticalidade, seria

o

(20

h§
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uma sentenga como *o menino que roubaram, a qual ndo seria produzida por um

falante nativo.

- B 4~ W Seguir

Na entrevista de emprego: "-Eu falo 2
INdiomas." "-Ah é? E qual é esse que vocé ta

falando agora?"
4 Responder ¥ Retweetar W Favorito

FIGURA 6 - E qual é esse que vocé t4 falando agora?

Assim como a figura 2, a imagem 6 traz novamente a cena da entrevista de
emprego; a diferenca, porém, é que nesta imagem o preconceito linguistico parte do
entrevistador, enquanto naquela ele € manifestado pela candidata.

Continuando a andlise, € possivel perceber mais um ponto nesta imagem
além da manifestacdo do mito de que brasileiros ndo sabem falar Portugués: trata-se
de uma situacéao de vulnerabilidade do falante, na qual ele esta sendo avaliado por
um entrevistador que estda numa posicdo superior a sua, pelo menos
momentaneamente. Ainda, seria possivel argumentar com o entrevistador que a
expressao ta, utilizada por ele, tampouco corresponde a norma-padrao do Portugués

T e nem por isso ela é considerada pertencente a outra lingua.

a mina pretende ser advogada e nem
aprendeu o portugués correto ainda.
SONHA LINDA.

| |

FIGURA 7 - A mina pretende ser advogada e nem aprendeu o portugués correto ainda

Na imagem 7, encontra-s e um gquestionamento sobre
guerer ser advogada ndo tendo cumprido o pré-r equi sito HAaprender

corretoo. Al ® mequivacada denqoiee ym- falamte brasileiro pode nao
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saber a prépria lingua (j& debatida nas figuras anteriores), aparece a ideia de que
existe um APortugu®°s corretoo.

Conforme discutido anteriormente, Faraco (2005) afirma que qualquer lingua
humana corresponde a um feixe de variedades, assim ndo ha como existir um Gnico
Portugués para que este seja o correto. Ainda, o autor explica que, sempre que
alguém se refere a uma lingua, seja o Portugués ou nédo, ndo se esta fazendo

referéncia a um padrdo Unico, mas sim as variedades que a constituem.

J 4~ W Seguir

Rychard_Oncer ao menos ve fala BEM o
portugués ao contrario do restante da
populacio e sim faca ve vai gostar muito,
aprender é muito bom
4~ Responder t¥ Retweetar W Favorito  ®®® lais

FIGURA 8 - Ao menos vocé fala BEM o portugués

O emissor dessa mensagem compactua com o senso comum de que algumas
pessoas falam o Portugu®°s fAmel horo do que
forma de medir a Adestrezad com que cada f a

A mensagem também reafirma a ideia de que poucas pessoas falam bem o
Portugués, enquanto a grande maioria da sociedade ndo seria capaz de fazé-lo.

Apesar disso, o autor dotweetn«o define o que ® ndfalar b
falar seguindo as regras da norma-padrdo ou da norma culta, utilizar um vocabulario
rebuscado, prender a atencao dos interlocutores, ter argumentos fortes?

Considerando que o emissor acredita que
bem a lingua portuguesa, € possivel afirmar que se faz presente nessa imagem,
novamente, o mito citado por Bagno (2007, p. 19) de que A broasabel ei r ¢
portugu®so. Falta ao emissor O esclareci me
normatizagdo, mas se constitui em um elemento heterogéneo, com todas as suas

variedades mais ou menos prestigiadas.
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4.2 CERTO X ERRADO

As imagens desta secao fornecem alguns exemplos de estabelecimento de
formas certas e erradas na lingua portuguesa, sendo a maior parte deles retratos da
Anorcrmar t ado citada por Faraco (2008).

Do—
k’geosr;aé?sle termo sef habitualmente visual |

utilizado por I€igos, ele 6 considerado ?g:s\é;’
um neologismo incorreto pe!gls - do S
designers. Ambos 05 termos "l0go g s
grego lo 0s) e “marca ‘(do germani gupo
ko) denotom gl )
ortanto a juncao 6os ¢ -
jr:Jsliﬁca, sendo no Minimo redundante. Il(r,\],atd
merc|
meng
baixa
Tem|
(3] -
Exemplo: Promocenter, §

lombada @

Lombo, dorso. Na encad
livros e revistas, é a part
parte frontal da capa
(ou a primeira a |
de brochuras, livretos, rev
etc. onde esta a costur
grampo.

lombada @

Dorso da publicagao, 0
encontram 0S grampos. &
costuras. A lombada quass

! xLogomar(a canoa constituem exems

lombada canoa ¥
Tipo de Iombaqg Sb.-v_ o
de encadernaga0 O £
inseridos na dobra dué e
perpendicularmeme I

Para que ndo haja mais davidas:

s Lo Lk

FIGURA 9 - Logo x Logotipo x Logomarca

A figura 9, divulgada no Facebook, tenta p6r fim a uma discusséo recorrente
entre os profissionais de design: a legitimidade (ou ndo) da expressao logomarca.

De acordo com o livro ABC da ADG: Glossério de Termos e Verbetes
Utilizados em Design Grafico®, que teria originalmente publicado a mensagem

veiculada no Facebook, a palavra logomarca ndo deveria ser utilizada, pois ela se

trataria de um Aneol ogismo incorreto no m2n

A discussédo sobre um neologismo ser correto ou incorreto se mostra um tanto
improficua, pois todo neologismo sera correto do ponto de vista da Linguistica (se a

expressao estd em uso, ela existe) e, a0 mesmo tempo, incorreto sob o olhar da

8 VOLLMER, L. ABC da ADG: Glossario de Termos e Verbetes Utilizados em Design Grafico. Sdo
Paulo: Blutcher, 2012.
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norma-padrdo (ja que se trata de um termo nao dicionarizado, portanto nédo
reconhecido). De qualquer forma, tanto as versdes digitais dos dicionarios Houaiss,
Michaelis e Priberam quanto o Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa (da
ABL) registram a palavra logomarca.

Al ®m di sso, segundo Azeredo (2000, p . 9 ¢
paraacriacitode uma nova unidade fixaodo correaspond
0 caso de palavras como corre-corre e pega-pega, as quais, mais do que
redundantes, consistem na repeticdo da mesma palavra i e ninguém condena seu
uso por isso. Sob essa perspectiva, a redundéancia supostamente alegada pelo livro

nao representa uma agramaticalidade em Portugués.

Superlativo Absoluto Sintético

MAGRA

As trés formas sdo aceitaveis.

Embora, popularmente, sejam usadas as expressdes "magérrima” e
"magrissima”, uma pessoa muito magra € uma pessoa "macérrima”.

FIGURA 10 - Superlativo Absoluto Sintético: Magra

Assim como a figura 9, a imagem 10 discute a legitimidade de alguns
vocabulos. Nesta mensagem, as trés formas para o superlativo absoluto sintético de
magras « 0 consi deradas fiaceit8veiso, mas, ao r
gue fAumamptemag@raa ® uma pesq§enquanforaactt@ds duasma 0
formas seri am fipso pnurheate, & passivel Gizemgue a mensagem
em questdo é um tanto incoerente. Assim como na imagem 9, as expressdes
consideradas invalidaso u fi me n o s sawt&rinds @& didoaarizados.

A recomendacao feita no fim da mensagem é reforcada pelo dicionério
Houaiss, no verbete magro: i a nhagérrima (século XX) vem sendo usada como
se o étimo fosse *mager,gris, e nao macer,cris,cre, sendo, pois, Menos
recomend8vel . 0 asAvpriedades dodPorgu@s,ndo apresentam uma
regra pela qual seja necessario formar o superlativo absoluto sintético a partir do

radical latino, assim ndo se trata de uma forma que nao pertenca a essa lingua.
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A pessoa que estuda € ESTUDANTE. A pessoa que preside é
PRESIDENTE. Existe ESTUDANTA?

¥

FIGURA 11 - Existe estudanta?

Na figura 11, ha uma deducdo a respeito de como se deve chamar uma
mul her gue exer-a uma ©presid°ncia: de
pessoa (que estuda ® estudanteo e i a
guestionar se a forma estudanta existe, 0 emissor ja esta indicando que discorda do
uso do termo presidenta.

De acordo com uma matéria publicada por Pereira Junior em 2010 na revista
Lingua Portuguesa, os falantes que quiserem um rigor na decisdo sobre qual forma
adotar podem recorrer a Lei Federal n.° 2.749, criada em 1956 pelo senador Mozart
Lago, a qual determina o uso oficial da forma feminina para designar cargos publicos
ocupados por mulheres. Apesar da existéncia dessa lei, a qual permaneceu
ignorada até os falantes brasileiros se depararem com uma mulher na Presidéncia
da Republica, ndo ha um consenso sobre qual forma deveria ser adotada.

Ainda conforme a matéria, o gramatico Ataliba de Castilho afirma que
somente o uso poderd determinar a forma a ser adotada, sendo necessario aguardar
alguns anos para saber como os falantes vao se referir as mulheres que ocuparem
esse cargo. A revista ainda explica que o termo presidenta tem seu uso registrado
pelo menos desde 1899, no dicionéario de Candido Figueiredo.

Neste caso, mais do que uma discussdo sobre normas, tem-se um
posicionamento ideolégico: ainda na matéria citada, o professor de Filologia e
Lingua Portuguesa da USP Marcelo Mdédolo afirma que a forma presidenta € a
preferida por quem considera relevante o fato de haver uma mulher no poder, sendo
até mesmo motivo de orgulho. Questionado se a preferéncia pela forma presidente
denotaria uma rejeicdo a figura de Dilma Rousseff, Modolo respondeu que essa
situacdo ainda precisa ser investigada, pois se trata de um fato novo tanto historico
como linguistico 7 para ele, os falantes usam presidente porque € mais corriqueiro,
visto que até entdo o cargo s6 havia sido ocupado por homens.

A imagem a seguir, porém, parece contradizer as afirmagdes de Modolo:

aco

pess
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l Alguém deve ter sido uma estudanta meio incompetenta na época de
colégio.

Curtir - Comentar * Compartithar * ha 4 minutos proximo a Curitiba

FIGURA 12 - Alguém deve ter sido uma estudanta meio incompetenta®

O emissor da figura 12 deixa claro que nao aceita o termo presidenta (nem o
governo de Dilma Rousseff, por sinal). Utilizando as agramaticalidades *estudanta e
*iIncompetenta, o emissor classifica presidenta da mesma forma, ou seja, como uma
palavra ndo pertencente ao léxico portugués. Neste caso, a escolha do falante
parece ter sido feita mais por ideologia do que uma simples questédo de habito.

Depois de preposicdo,

Ate ] g ao ! Usarselmim curny

LINGUA PORTUGUESA - FACEBOOK

FIGURA 13 - Depois de preposicdo, usa-s € fimi mo ou fAti o

A figura 13 contém uma mensagem tipica de manuais de redacdao,
comparando wuma forma Aerr adando os pracait@gs dd or ma
norma-padréo ( q u e, nest e caso, acaba s e torn
desconsiderando a consagracéo pelo uso.

De acordo com Scherre (2005, p. 92, grifos da autora), a professora Dad
Squarisi, colunista do Correio Braziliense, na edicdo de 6 de novembro de 1995
desse jornal, teriaaf i r mado que N99% dos f adladanekitiada er r
entre mim e vocébao substitui-la por Nada existia entre eu e vocéo . (@ idessa
porcentagem (embora seja provavelmente forca de expresséo), Scherre questiona
Squarisi: AEnt«o, em verdade, quem estg8 err

Dessa forma, recomendacdes como essa da figura 13 cometem o equivoco
de desejar adequar a lingua a norma, e ndo o contrario, como se 0 uso sO pudesse

ocorrersef osse fAautorizadoo pela regra.

® Mesmo a figura 12 ndo representando diretamente uma situacdo de certo versus errado, optou-se
por colocéa-la dentro deste bloco por causa de sua relagdo com a figura 11.
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FIGURA 14 - Feliz Dia do indio pra vocé que fala: Pra mim fazer!

Assim como a figura 13, a imagem 14 diz respeito ao uso do pronome obliquo
mim. Neste caso, porém, ndo se trata de expor uma forma correta e uma incorreta,
mas sim de expressar o valor negativo atribuido aos falantes que fazem uso do
pronome mim como sujeito.

Além da critica a uma estrutura bastante frequente no Portugués Brasileiro, o
emissor da mensagem esta atribuindo aos praticantes dessa norma a identidade de
A2ndi oo, ou sej a, um f al ant e gma eonometerid em o0
Aagramati cal i dadAssi;m além dasdansonstfagid de preconceito

linguistico, esta mensagem também contém uma dose de preconceito étnico.

... usar ¢ .
pronomes possessivos.

FIGURA 15 - Amar é... usar corretamente 0S pronomes possessivos

A imagem 15 apresenta o casal da série Amar é...par a afir mar que
usar corretament e 0S pronomes possessivoso, 0s (

imagem, teu e tua. O ponto ndo esclarecido pela mensagem é em que contexto
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esses pronomes seriam corretos: de acordo com a gramatica tradicional, os
pronomes possessivos em questdo devem ser utilizados somente quando o falante
esta se dirigindo ao interlocutor tu.

A mensagem da imagem 15 ignora o fato de que, no Brasil, ha duas formas
de tratamento intimo para o interlocutor: tu e vocé. Ainda, a mensagem parece
concordar com os preceitos da norma-padrédo de que se deve manter a uniformidade
de tratamento, realizando a concordancia entre pronomes e verbos.

Dessa forma, o contetdo da imagem 15 provavelmente considera ilegitimas
as normas adotadas por determinados grupos de falantes, as quais incluem
alternancia entre tu e vocé, uso de tu com forma verbal ndo marcada, uso de vocé
com os pronomes possessivos teu e tua'® etc., conforme demonstrado em estudos

como os de Loregian-Penkal (2004) e de Cyrino e Brito (2001).

Acabei de receber uma mensagem
que comegava da seguinte maneira:

Sei que muitos aqui da pdgina vao discordar de mim,
11 1] mas preciso postar algo sobre o assunto.
Tu tem...
Cada vez mais aumenta o nlimero de pessoas que fala
"tu vai, tu precisa, tu anda, tu come...". Além de
gramaticalmente estar errado, é feio uma pessoa com
Por favor, evitem esta maneira de falar e  este habito.
escrever. Gramaticalmente, nao esta certo.

00004, - Deanbmiog, tmbuj,

Imagine o adolescente de hoje que tem este "vicio"
chegando amanha diante do seu chefe e falando: "Tu

VO Cé te m... / Tu ten i precisa de mais alguma coisa?"

Quem concorda comigo divulgue, por favor, a imagem.
Obrigada!

&) 2.915 pessoas curtiram isto.

[ 2.084 compartihamentos

FIGURA16-AiTu tem. .. 0: Gramatical ment e, n«o estg§ certo

O conteudo da figura 16 também se refere ao uso do tu; neste caso, porém,

considerando Agr amat i c al esse nptoromee aqom adverBo ¢ o0 n ¢
conjugado no presente do indicativo da terceira pessoa do singular.

Além da critica ao desvio da norma-padrao, o autor da imagem, identificado
como L2ngua Portuguesa, considera dAfeiood q
(o qual ®, na sequ°nci a, denominado fAv2ci oo

% pe acordo com Faraco (2004), o uso dos possessivos teu e tua concomitante com o uso de vocé é
caracteristico da norma de Curitiba quando hd uma relacdo de familiaridade forte com o
interlocutor; quando h& um distanciamento, o pronome possessivo de escolha tende a ser seu.
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A ocorréncia de tu em conjunto com a forma verbal ndo marcada foi objeto de
pesquisa da tese de Loregian-Penkal (2004), que estudou o uso de tu e vocé na

Regido Sul do pais. Em sua concluséo, Loregian-Penkal afirma:

Temos, por um lado, 0 uso de tu + forma verbal ndo marcada nas quatro
cidades do Rio Grande do Sul i Porto Alegre, Flores da Cunha, Panambi e
Sao Borja i e em Chapeco, Santa Catarina. Inclusive tal uso parece
caracterizar-se (juntamente com o consumo do chimarrdo, do culto aos
CTGs e do churrasco a gaucha) como marca de identidade galcha e de
valores regionais. Por outro lado, os dados indicam que a manutengéo do tu
estd se dando também através do uso da forma verbal canbnica de
segunda pessoa em Florianopolis e Ribeirdo da llha, principalmente.
(Loregian-Penkal, 2004, grifos da autora).

Dessa forma, € possivel afirmar que a mensagem veiculada no Facebook
pela fanpage Lingua Portuguesa apresenta caracteristicas de preconceito
linguistico, além de indicar um possivel desconhecimento das variedades utilizadas

por grupos de falantes diferentes do seu.

Vamos;:S;QiVer amanha?

Vamos nos ver amanha?

FIGURA 17 - Vamos se ver amanha?

A figura 17 apresenta contetdo parecido com o da imagem 15: novamente,
trata-se de uma mensagem a respeito do uso dos pronomes. Neste caso, a imagem
apresenta duas sentengas, assinalando com um X vermelho o pronome que estaria
errado de acordo com a norma-padréao.

O autor da imagem nado faz nenhuma mencao sobre os contextos em que
cada forma poderia ser utilizada: enquanto os falantes cultos, em situacbes mais
formais, apresentam tendéncia a optar pela segunda forma, a primeira sentengca nao

corresponde a uma agramaticalidade numa situagao de fala ndo monitorada.
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Following [ 8¢

(7‘ Dad Squarisi
. Jad |

Sabia? O QUEM é pronome pra la de elitista.
S6 gosta de gente. Mas muitos o violentam.
Ele se vinga. Blog da Dad
correiobraziliense.com.br.

4 Reply T3 Retweet W Favorite

e - AR EE

FIGURA 18 - O QUEM é pronome pra la de elitista

A imagem 18 foi retirada do Twitter de Dad Squarisi, especialista em
Linguistica, escritora da coluna Dicas de Portugués (publicada em 15 jornais
brasileiros), autora de sete manuais de Portugués, comentarista da TV Brasilia e
editora de Opinido do Correio Braziliense. (DAD SQUARISI, 2013).

Em seu tweet, Dad Squarisi ndo nega o0 estere0tipo de representante da
classe dos intelectuais brasileiros que <co
curtao: ao condenar 0 quem oomdeterenies ndo bumanosy el at
Squarisi esta apenas repetindo as recomendacfes da gramatica tradicional sem
considerar o uso real desse pronome.

Além disso, é curioso observar que, mesmo reprovando o uso de quem com
referentes que nao sejam pessoas, Dad Squarisi personifica tal pronome ao dizer
gue el e a® feelqgue sfis - gosta de genteo. Ain
violentam, € possivel perceber na mensagem a ideia de que os falantes estéo

maltratando a lingua ao n&o utilizar a norma-padrao.

€® .o squarisi

"Luta do trabalhador ainda continua", disse
o reporter. Baita pleonasmo. O CONTINUA
dispensa o AINDA. Melhor: Luta do
trabalhador continua.

4 Reply £ Retweet W Favorite

e — Ll [ 14 I9P ]S

FIGURA19-AiLut a do trabehhadomroai ddase o rep-rter. Bait
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No tweet retratado na imagem acima, Dad Squarisi tece uma critica a fala de
um reporter, o qual teria proferido um pleonasmo. Conforme mencionado pela autora
da mensagem, a ocasido se tratava de uma situacédo de fala, ou seja, um contexto
menos monitorado do que a escrita.

Além disso, o pleonasmo ainda continua é menos perceptivel do que outros
como subir para cima ou entrar para dentro, podendo ser entendido como uma
énfase feita pelo reporter a persisténcia da luta do trabalhador.

E valido também destacar a dimensédo do aspecto verbal da forma continuar,
gue apresenta carater durativo 1 carater este que também é dado pela forma ainda.
Assi m, em vez de ser um Abaita pleonasmoo
adveérbio esta reforcando a ideia de continuidade no momento do enunciado, haja

vista que ndao ha um ponto de chegada para a acao, ou seja, um encerramento.

0 Dad Squarisi
e A~ i

Valha-nos, Deus! E um tal de "o" alface pra
1a, "o" alface pra c4, "o" alface pracola. Nada
feito. A alface é feminina sim, senhor. .

4~ Reply T3 Retweet W Favorite

e e MRRHEBESAEE

FIGURA 20 - A alface é feminina sim, senhor

Na mensagem acima, veiculada pelo Twitter, Dad Squarisi condena o uso de
alface como substantivo masculino 7 de fato, as versdes on-line dos dicionarios
Houaiss, Michaelis e Priberam, além do Vocabulario Ortografico da Lingua
Portuguesa (ABL), registram alface apenas como substantivo feminino.

Apesar disso, de acordkocom Pi acent i ni (2012, p . 115,
pode wusar o0 mascul i no quannumopése alfaceavide do p
c e nt a WPar&md mais importante do que o registro nos instrumentos gramaticais,

a forma o alface ocorre entre os falantes de Portugués Brasileiro, portanto, do ponto

de vista da Linguistica, ndo se pode considerar que essa expressao seja errada.
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7

Ainda, € interessante ressaltar que, diante de tal desvio da norma-padrao,
Dad Squarisi faz uma invocacédo a Deus, parecendo dar uma indicacdo de que tal

desvio se assemelhe a um pecado.

o Dad Squarisi i~

"Quem manda, a senhora ou sua mae?",
perguntou Patricia Poeta. "Nenhuma de nos
mandamos", respondeu Dilma. Bobeou.
Nenhuma de nés manda.

4 Reply t¥ Retweet W Favorite

e ARCETEHSIRA

FIGURA21-iNenhuma de n-s mandamosod, respondeu Dil

No tweet registrado pela figura acima, Dad Squarisi afirma que Dilma
[ Roussef f]ao fateo & eoncordancia do verbo mandar com o pronome
pessoal nés antecedido por preposicdo em vez de realiza-la com o pronome
indefinido no singular.

De acordo com Camargo (2009)*, para um sujeito formado por pronome
indefinido singular + preposicdo + pronome pessoal, o verbo concordara com o
pronome indefinido, como em qual de vocés ira a reunido?. Porém, se 0 pronome
indefinido estiver no plural, sdo admitidas duas concordancias: quais de nds estardo
dispostos a enfrentar essa situacdo? ou quais de nos estaremos dispostos a
enfrentar essa situagao?.

Parece haver nessa regra (assim como em varias outras) uma certa
arbitrariedade: com o singular, apenas uma concordéancia é valida; com o plural, as
duas sao admitidas. A controvérsia continua quando se consultam livros de
gramatica como os de Celso Cunha e Lindley Cintra'? e de Evanildo Bechara®?, pois
nada € mencionado a respeito desse topico I o que ja indica que essa concordancia

€ bastante variavel, sem uma regra muito bem definida.

" Thajis Nicoleti de Camargo é consultora de lingua portuguesa da Folha e do UOL.

12 CELSO, C.; CINTRA, L. F. Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo. 5. ed. Rio de
Janeiro: Lexikon, 2008.

3 BECHARA, E. C. Moderna Gramatica Portuguesa. 37. ed. Rio de Janeiro: Lucerna, 1999.

ma .
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Porém, Azeredo (2000, p. 161) apresenta duas recomendagfes interessantes:
sujeitos ligados por nem requerem verbo no plural, sendo que o verbo ficara na
primeira pessoa se um dos sujeitos for eu, ou na terceira pessoa nos demais casos.
Assim, o Azeredo fornece dois exemplos:

1) Nem eu nem vocé podemos sair daqui agora;

2) Nem ela nem a irma sabiam o que estava acontecendo.

Ora, um sujeito formado por eu + vocé (1) pode corresponder,
semanticamente, ao pronome nos; da mesma forma que um sujeito formado por ela
+ airma (2) equivale ao pronome elas.

Como os sujeitos dos exemplos 1 e 2 sao ligados pelo nem, é possivel dizer
gue eles sdo intercambiaveis, respectivamente, por nenhum de nés e nenhuma
delas i justamente os casos em que Dad Squarisi condena o uso do verbo no plural.
Assim, pode ser identificada uma associagdo semantica entre as duas formas de
representar o mesmo sujeito, justificando o uso do verbo no plural apesar do

pronome indefinido estar no singular.

FIGURA 22 - FACE A néo é portugués

A imagem 22 mostra mais um tweet da escritora Dad Squarisi, desta vez
regulamentando o uso das variantes face a e em face de. De acordo com Squarisi,
face a ndo seria uma expressdo do Portugués. Questionada a respeito da
legitimidade dessas duas formas, Piacentini (2012) afirma:

O fato é que face a existe: € uma forma evoluida, reduzida e moderna da
locuc&o originaria EM FACE DE, que a principio comutava com A FACE DE.
Ambas eram usadas com o0 sentido de diante, perante, defronte, na
presenca de. Mais tarde surgiu a variante com a preposi¢éo A no final: EM
FACE A (por poss2vel anal ogia com

Ajunt

recente € a redugdo para (EM) FACEA.O mesmo se d§8 com fiem
e fiem frente ded c o nmocucdoncdjmlegitinnidademdoree nt e

guestionada. (PIACENTINI, 2012, p. 44, grifos da autora).

































































































































